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The prospect of escalating tensions between India and 
Pakistan in the shadow of nuclear deterrence 

Sayeed Tahir Erfani1 

Abstract 

The management of the conflict and the absence of a full-scale war between 

the two hostile countries of South Asia, namely India and Pakistan, after 1998 

has been due to various factors. Along with various factors such as the 

evolution in India's foreign policy and the change in the structure of the 

international system from bipolar to multipolar, the role of nuclear deterrence 

between the two countries should be examined in particular. The question we 

seek to answer in this study is what the prospects for escalating tensions 

between India and Pakistan will be in the future? What has been tested in this 

study is that the balance of power created between India and Pakistan in the 

nuclear field, just as it has removed the conflicts between these two countries 

from a state of direct conflict and led them towards the absence of direct and 

full-scale military war, can follow the same logic in the future. The research 

findings show that the two countries engaged in violent wars before becoming 

nuclear, but after becoming nuclear in 1998, the conflicts between the two 

sides have been managed and limited. Nuclear weapons and the existence of 

a world with the capability of mutual assured destruction have caused the two 

countries to consider a rational behavior model in their foreign policy and not 

engage in full-scale war under the shadow of nuclear deterrence. 

Keywords: India, Pakistan, Deterrence, Nuclear Deterrence and Conflict 

Management  
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 ایانداز تشدید تنش میان هند و پاکستان در سایه بازدارندگی هستهچشم

1سید طاهر عرفانی

 چکیده 

عیار میان دو کشور متخاصم جنوب آسیا، یعنی هند ورود به جنگ تماممدیریت منازعه و عدم

است. در کنار عوامل مختلفی همچون معلول عوامل مختلفی بوده  1998و پاکستان، پس از سال 

الملل از دوقطبی به چندقطبی، نقش تحول در سیاست خارجی هند و تغییر ساختار نظام بین

صورت ویژه بررسی شود. سؤال این مقاله آن است که ای میان دو کشور باید بهبازدارندگی هسته

د بود؟ آنچه که در این نوشتار انداز تشدید تنش میان هند و پاکستان در آینده چگونه خواهچشم

ای، آزمون شده این است که موازنه قدرت ایجادشده میان هند و پاکستان در حوزه هسته

سمت عدم جنگ که منازعات این دو کشور را از حالت درگیری مستقیم خارج کرده و بهگونههمان

همین منطق پیروی کند. تواند از عیار نظامی سوق داده است، در آینده نیز میمستقیم و تمام

بار های خشونتای شدن وارد جنگدهد که دو کشور قبل از هستههای تحقیق نشان مییافته

، منازعات دو طرف مدیریت شده و محدود بوده 1998ای شدن در سال اند؛ اما پس از هستهشده

ه تا دو کشور ای و وجود دنیایی با قابلیت انهدام قطعی متقابل باعث شداست. تسلیحات هسته

ای وارد الگوی رفتار عقلانی را در سیاست خارجی خود در نظر بگیرند و در سایه بازدارندگی هسته

 عیار نشوند. جنگ تمام

 منازعه  مدیریت و ایهسته بازدارندگی بازدارندگی، پاکستان، هند، واژگان کلیدی:
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 طرح مسئله 

قاره هند و تأسیس کشور پاکستان و جدایی از هند در سال با پایان استعمار انگلیس بر شبه

مرور اوج گرفته است. جدایی پاکستان از هند ، تنش و تعارض میان این دو کشور به1947

و تشکیل یک کشور مسلمان باعث تعریف منازعه دیرینه و مزمن میان دو قدرت تأثیرگذار 

های جدیدی را برای تاریخ جهان داشت و جغرافیای درس 1947ت. سال جنوب آسیا شده اس

الملل را جهانی را دستخوش دگرگونی کرد. ظهور دو کشور جدید در جنوب آسیا، نظام بین

قاره و تردید در مورد حل مسئله کشمیر، های جدید نمود. با خروج بریتانیا از شبهدرگیر چالش

سیا کاشته شد. بسیاری از پژوهشگران، ریشه منازعات بذر خصومت میان دو کشور جنوب آ

کنند؛ اما دراین های ایدئولوژیک میان هندوها و مسلمانان محدود میقاره را به کشمکششبه

برانگیزی همچون کشمیر باعث دامن زدن به وضعیت نامتعادل میان وجود مناطق تعارض

 منطقه شده است. 

حاد جماهیر شوروی برحسب منطق جنگ سرد، متحده و اتدر عصر دوقطبی، ایالات

درصدد حضور و نفوذ در مناطق مختلف جهان، ازجمله شرق و جنوب آسیا برآمدند. گسترش 

های نفوذ الملل به جنوب آسیا موجب تقسیم حوزههای ایدئولوژیک از مرکز نظام بینرقابت

ستان شد. اما تحولات این منطقه و درنتیجه، تشدید روند کشمکش میان دو کشور هند و پاک

های زدایی در روابط دو ابرقدرت و دستیابی چین به سلاحالملل، ازجمله آغاز تنشنظام بین

های بزرگ بر ادراکات رهبران ، ایده استقلال عمل  در مقابل قدرت1962ای در سال هسته

را برای تشدید الملل زمینه هند و پاکستان سایه افکند. رویارویی چنین ادراکی از سیاست بین

آبادی، عطار و ماوندادی، هرچه بیشتر کشمکش میان دو کشور یادشده فراهم کرد )ثانی

 (. 78، ص1399

وقوع سه جنگ مخرب و پرهزینه میان دو قدرت بزرگ جنوب آسیا و تداوم تهدید 

سبب شد تا مقامات سیاسی و نظامی دو کشور برای ایجاد توازن قدرت و ایجاد ثبات 

ای حرکت کنند. دو کشور قدرتمند به سمت ساخت و گسترش تسلیحات هستهراهبردی، 

ای تعریف کردند و به همین دلیل اولویت اول جنوب آسیا بقای خود را در سایه توازن هسته
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ای تعریف سوی ایجاد ثبات راهبردی از طریق تسلیحات هستهسیاست خارجی خود را به

کردند. شدن خود را متوقف نمودن رقیب عنوان میای کردند. دو کشور متخاصم دلایل هسته

ترین رقیب دنبال حفظ برتری استراتژیک، حفظ برتری قدرت نظامی در مقابل مهمهند به

ای شدن مطرح بود و برای ترین دلایل هستهعنوان اصلیای، یعنی پاکستان، بهمنطقه

ای شدن به ترین عامل هستهپاکستان نیز توازن در برابر هند و توان بازدارندگی رقیب مهم

 آمد. شمار می

زا میان دو کشور ترین مسئله این مقاله آن است که با وجود عوامل زیاد اختلافمهم

عیار و ویرانگر میان دو کشور هند و پاکستان انداز جنگ تمامو رقابت و خصومت دائمی، چشم

ای باعث های هستهسلاحچگونه است؟ فرضیه مورد آزمون مقاله این است که وجود 

عیار بسیار بعید به انداز ورود به جنگ تمامای میان دو کشور شده و چشمبازدارندگی هسته

دلیل ترس از انهدام قطعی متقابل جانب احتیاط را رعایت رسد و هر دو کشور بهنظر می

 نموده و جلوی گسترش جنگ را خواهند گرفت. 

ای چه مقدار احتمال ت که وجود تسلیحات هستههدف مقاله روشن شدن این مسئله اس

تشدید تنش و منازعه میان هند و پاکستان را کاهش داده و  الگوی رفتاری ناشی از احتیاط 

توصیفی مبتنی بر انطباق نظریه و روش  -کند. روش پژوهش تحلیلیرا به آنها دیکته می

 باشد. ای میصورت کتابخانهگردآوری اطلاعات نیز به

 ات تحقیق ادبی

مدت میان هند و پاکستان تحقیقات زیادی در این عرصه دلیل منازعه مزمن و طولانیبه

انجام شده و هرکدام از یک زاویه مسئله منازعه دو کشور قدرتمند جنوب آسیا را بررسی 

ای با ( در مقاله1377شوند. احمدیان )اشاره میها و منابع میان، این کتاباند. دراینکرده

ای و منازعه دو کشور هسته« ای هند و پاکستان: علل و نتایجکشمکش هسته»نوان ع

شمار گاه»ای با عنوان ( در مقاله1377پیامدهای آن را بحث و بررسی کرده است. رفیعی )

ای شدن این دو قدرت را برای رسیدن به فرایند هسته« ای هند و پاکستانتوسعه هسته

های ها و محدودیتای با عنوان بررسی قابلیتزاده )( در مقالهستوازن بررسی کرده است. رئی
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ای پاکستان و قدرت بازدارندگی ای کشور پاکستان از توانمندی هستهآوری هستهفن

( در 1390ای این کشور در مقابل هند صحبت کرده است. شفیعی و اسکندری )هسته

مسئله « د و آمریکا: علل و پیامدای غیرنظامی هنهای هستههمکاری»ای با عنوان مقاله

اند. هر کدام از این مقالات مبحث متحده و هند را بررسی کردهای ایالاتهای هستههمکاری

ای شدن ای شدن دو کشور را مورد بررسی قرار داده و یکی از جنبه های هستهفرایند هسته

 دو کشور می پردازد. 

انداز تشدید تنش و جنگ ای چشمگی هستهاین مقاله بر آن است تا از زاویه بازدارند

ای و در پرتو نظریه ای را بررسی کند و اینکه با وجود تسلیحات هستهمیان دو کشور هسته

یک از عیار برای هیچای ورود به جنگ تمامدلیل تسلیحات هستهانهدام قطعی متقابل به

دنبال محدود کردن های بشود و درنتیجه هر دو کشور هستهکشورها عقلانی تصور نمی

 جنگ خواهند بود. 

 ای چهارچوب نظری: بازدارندگی هسته

دنبال الملل بهالملل، هر واحد سیاسی بینگرایان در روابط بینبا مراجعه به نظریات واقع

تأمین امنیت و بقای خویش است و همیشه ترس از نابودی وجود دارد. در چنین فضایی، 

گرایان شود. به نظر واقعلکه محتمل و حتی امری رایج تلقی میتنها جنگ یک امر ممکن بنه

خواه و نگران از تهدید به مرگ تشکیل طلب و زیادههای قدرتکشورها از اجتماع انسان

های معارضی است که برای تأمین امنیت و حفظ المللی، جولانگاه دولتشده و صحنه بین

ها که انگیزه پردازند و همچون انسانیخویش همواره به کسب، حفظ و افزایش اعتبار م

تنهایی و در غیر این صورت با ائتلاف با یکدیگر در مقابل ها بهاجتماعی آنها بقاست، دولت

هر دولت یا عامل دیگری به خشونت متوسل خواهند شد که مانع رسیدن به اهدافشان باشد. 

ه این متفکران مطرح ترین مسائلی است کارتباط میان دو عامل قدرت و ترس از مهم

ترین واکنش عنوان طبیعیساز بهکنند و از پیوند این دو موضوع است که رفتار موازنهمی

 (. 13، ص1389کند )لیتل، الملل، معنا و مفهوم پیدا میبازیگران در سیاست بین
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عنوان گرایی موازنه قدرت است. از منظر مورگنتا، بهمفهوم اصلی و کانونی نظریه واقع

وبیش گرا، موازنه قدرت وضعیتی است که در آن قدرت به شکل کمپرداز واقعترین نظریههمم

یک از ای قدرت هیچمتوازن و برابر میان چندین دولت تقسیم شده است. در نظام موازنه

 (. 324، ص1384ها توانایی سلطه بر دیگران را نخواهند داشت )دولت

با نظریه موازنه قدرت انجام داد؛ اما این نظریه  های فراوانی در رابطهمورگنتا تلاش

قبول دست پیدا کرد. به نظر والتز، جایگاه نظری قابلپس از بازسازی توسط کنت والتز به

موازنه قدرت در شرایط آنارشی بهترین و مؤثرترین ابزار کنترل بر قدرت مسلط، افزایش 

میان ویژگی دولت مسلط است و دراینجویی توان داخلی و توازن قدرت جهت مقابله با سلطه

وجه هیچجو و مسلط از قبیل ایدئولوژی، نوع رژیم حکومتی و رهبری آن بههای سلطهدولت

تواند قدرت میان تنها قدرت است که میباشد و درایندولت نمی کننده عملکرد آیندهتضمین

ابرابری قدرت میان را مهار کند. درنتیجه مفروض موازنه قدرت این است که هرگونه ن

لحاظ نظامی در موضع ضعف قرار بگیرند، پندار و ویژه زمانی که کشورها بهها، بهدولت

ها اطمینان میان دولتادراک از تهدید را بالا برده و این امر به همراه کمبود اطلاعات و عدم

، 1388ر، شود )میرشایمالملل، باعث بروز جنگ و درگیری میدر محیط آنارشیک نظام بین

(. دلیل آن این است که تهدیدها تابع نابرابری و نامتقارن بودن قدرت هستند؛ به 145ص

باید « ب»قدرت بیشتری داشته باشد، دولت « ب»از دولت « الف»این معنا که اگر دولت 

گونه تضمینی المللی هیچاحساس ترس کند و واکنش نشان دهد؛ زیرا در نظام آنارشیک بین

 ,Doyle, 1997) استفاده نکند« ب»از قدرت خود علیه قدرت « الف»که دولت وجود ندارد 

p. 168.)  

کند و ای را مطرح میکنت والتز در ادامه نظریه توازن قدرت، بحث بازدارندگی هسته

شمار آمده  المللی بهای پایدارترین ویژگی نظام بینباور دارد ترس از خرابی تسلیحات هسته

الملل وجود ها در نظام بینو بنابراین، هیچ دلیلی بر نگرانی در مورد گسترش این سلاح

شوند ای به دو دسته طرفداران اشاعه و مخالفین اشاعه تقسیم میپردازان هستهندارد. نظریه

ای )نه گسترش( است و نظریه خود را بر هسته« اشاعه»که والتز در تحلیل خود  طرفدار 

دهد. این نظریه بر دلایل ساختاری در داشتن ها قرار میمبنای فرضیات نئورئالیست



 

 

شم
چ

 و 
ند

ن ه
میا

ش 
 تن

ید
شد

از ت
ند

ا
ته

س
ی ه

دگ
ارن

ازد
ه ب

سای
در 

ن 
ستا

پاک
 ای

 

87 

المللی هیچ راهی براساس این نظریه واحدها در نظام بین ای تأکید دارد.های هستهسلاح

دنبال اقداماتی برای تأمین امنیت خود باشند. نتیجه این خواهد شد که ندارند، جز اینکه به

ای های هستهدنبال سلاحکشورها برای افزایش امنیت خود و بازداشتن دشمنان بالقوه، به

 (. 948، ص1388باشند )بیلیس و اسمیت، 

جای خلع سلاح ای بهکه در طول جنگ سرد بازدارندگی هستهگونهه نظر والتز همانب

های بزرگ تبدیل شده بود و نوعی ثبات را در میان آنها به به ویژگی مسلط روابط قدرت

الملل به تواند صلح و ثبات را برای نظام بینوجود آورده بود، در دوران بعد از جنگ نیز می

 Waltz andها باشد )بخش روابط میان دولتر شرایط بحرانی نیز، ثباتارمغان آورده و د

Sagan,1995, p.20 .) 

تواند به ثبات ای به کشورهای دیگر میهای هستهاین دیدگاه والتز که انتشار سلاح

پردازان قرار گرفته است. تعدادی از تحلیلگران بیشتر بینجامد، مورد حمایت بسیاری از نظریه

ای عامل احتیاط جدیدی های هستههای هند و پاکستان در ساخت سلاحمعتقدند توانمندی

یری ایجاد و نوعی ثبات استراتژیک میان این دو کشور همسایه ایجاد کرده گدر روند تصمیم

ای در برخی شرایط، است. در پایان جنگ سرد، جان میرشایمر نیز در برابر انتشار هسته

« تواند بدتر باشدبیشتر می»رویکرد مشابهی اتخاذ کرد. این نظر، مورد مخالفت هواداران 

 (. 948، ص1388قرار گرفت )بیلیس و اسمیت، 

کند، ای دست پیدا مینویسد: اصولاً دولتی که به سلاح هستهوالتز در نظریه خود می

کند با احتیاط بیشتری نسبت به دولتی که از این توانایی برخوردار نیست، عمل می

(Wheeler, 2009, p. 432 نتیجه این نظریه آن است که امکان وقوع جنگ در میان .)

رسد و این به آن دلیل است که رهبران ای به حد صفر میح هستههای دارای سلادولت

عنوان نظر از ویژگی شخصی و ملی خود، کاملاً بهای، صرفهای دارای توانایی هستهدولت

کنند. گزینه ای خودداری میکنشگرانی عقلانی عمل کرده و تا حد امکان از جنگ هسته

عنوان یکی از الملل، بهنگ در نظام بیندلیل کاهش وقوع جها بهای شدن دولتهسته

شود؛ زیرا منطق بازدارندگی های حفظ وضع موجود در این نظام تلقی میترین شیوهمطمئن
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ها از آن استفاده شود که کشورهای دارنده این سلاحکند و مانع از آن میدرهرصورت عمل می

  (.Waltz and Segan, 1995, p. 34را با خطر مواجه کند )« ایصلح هسته»کرده و 

بنابراین، مطابق با نظریه بازدارندگی والتز، بازدارندگی با القای تهدید به طرف مقابل 

الملل به اول و ایجاد ضربه دوم، صلح و ثبات را در نظام آنارشیک بین مبنی بر تحمل ضربه

 شود. ها میارمغان آورده و مانع وقوع جنگ و درگیری میان دولت

 ای و دنیای با قابلیت انهدام قطعی متقابل انقلاب هسته

متحده به نام پروژه ای در برنامه مخفیانه ایالاتبرای نخستین بار استفاده از سلاح هسته

پایان  1945شروع شده بود و در سال  1942منهتن صورت گرفت که این پروژه از سال 

اده کرد و پس از انفجار انرژی مخربی ای استفاز قدرت شکافت هسته1945یافت و  در سال 

متحده ایالات  1945آزاد کرد. سه هفته بعد در همین سال TNTکیلوتن  19000معادل 

ای را بر فراز شهر هیروشیمای ژاپن پرتاب کرد. سه روز بعد بمب دوم را یک سلاح هسته

هزار زخمی  70ه و هزار کشت 80هزار تا  70بر فراز ناکازاکی پرتاب کرد. بمب هیروشیما بین 

ای هزار زخمی داشت. دو انفجار هسته 40هزار کشته و  40بر جای گذاشت. بمب ناکازاکی 

 (. Rhodes 1986بر فراز ژاپن مرحله جدیدی از تاریخ جهان را آغاز کرد )

پذیر را آزمایش کرد. اتحاد جماهیر شوروی یک نوع بمب اتم شکافت 1949در سال 

ی دوران جنگ سرد آغاز شد و بازدارندگی هاابرقدرتابقه تسلیحاتی میان از اینجا بود که مس

ای ظرفیت تخریب های هستهای بر سیاست جهان سایه افکند. ویژگی بارز سلاحهسته

ها را سابقه آنهاست. در تاریخ بشر هرگز سلاحی به این قدرت نبود که بتواند همه انسانبی

 به این سرعت به کام مرگ بکشاند. 

ای منطق انهدام قطعی متقابل میان کشورها به در صورت گسترش تسلیحات هسته

آید که دو کشور دارای زمانی به وجود می MADآید. انهدام قطعی متقابل یا جهان وجود می

ای از قابلیت ضربه دوم برخوردار باشند. اگر دو دشمن هرکدام دارای قابلیت سلاح هسته

ای ندارند. دنیای انهدام ای برای شروع جنگ هستهکدام انگیزهضربه دوم قطعی باشند، هیچ

ای تواند در جنگ هستهکس نمیدهنده ثبات است و آن یعنی اینکه هیچقطعی متقابل نشان
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، 1403پیروز شود، حتی اگر بتواند دشمن خود را غافلگیر کند )ایکنبری، گریکو و ماستاندانو، 

های بزرگ را بسیار غیرمحتمل ابل جنگ میان قدرت(. جهانی با انهدام قطعی متق374ص 

(. براساس منطق جهانی با قابلیت انهدام قطعی متقابل، 163، ص1388کند )میرشایمر، می

در طول جنگ سرد، و « های متقابلگروگان»عنوان داشتن جمعیت آمریکا و شوروی بهنگه

های متقابل امروز، گانعنوان گروداشتن جمعیت چین و آمریکا بهطور ضمنی، نگهبه

دهنده بهترین راه برای اطمینان از این است که هیچ دولتی وسوسه به استفاده از نشان

(. بنابراین، 375، ص1403)آیکنبری، گریکو و ماستاندانو،  شودای نمیزرادخانه هسته

آسانی وارد جنگ ها بهرو، دولتای دارای قدرت بازدارندگی هستند؛ ازاینهای هستهسلاح

صورت ای خود بهکوشند منازعات خود را با دشمنان هستهای با همدیگر نشده و میهسته

 کنند.  محدود نگهدارند و با احتیاط و عاقلانه رفتار

 چیستی و چرایی منازعه هند و پاکستان

قاره، هند و پاکستان یک کشور م، یعنی زمان خروج بریتانیا از شبه1947تا پیش از سال 

عنوان بودند؛ اما از آن سال به بعد، هند و پاکستان از همدیگر جدا شدند و تا به حال به

اند. تردیدی وجود ندارد که در جنوب آسیا، هند و پاکستان دشمنان همیشگی باقی مانده

پلیتیک مسلط هستند. الگوی روابط ژئوپلیتیک در این منطقه به بخش های ژئوواقعیت

، 1393سیاسی و نظامی ناشی از کشمکش هند و پاکستان مربوط است )سازمند و همکاران، 

های امنیتی (. رویارویی و خصومت هند و پاکستان، سه جنگ میان دو کشور و نگرانی47ص

 فراوان برای جنوب آسیا داشته است. 

مسئله مورد اختلاف دو کشور هند و پاکستان  نیتریاصل وترین : تاریخیکشمیربحران 

قومی،  -عنوان ترکیبی پیچیده از مطالبات ملیتوان بهبحران کشمیر است. این بحران را می

، فساد و ترس فراگیر دانست که از بدو افتهیسازمانهای مذهبی، تروریسم، خشونت تفاوت

 ربازید، سبب تقابل و رویارویی دو کشور شده است. کشمیر از استقلال پاکستان از هند

ای تنش میان دو صحنه درگیری، مخاصمه و جنگ بین دو کشور بوده و هرازگاهی به بهانه

(. وقوع سه 101، ص1390کشور در این منطقه افزایش یافته است )مسعودنیا و نجفی، 
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دهنده بر سر کشمیر، نشان 1971و دسامبر  1965، آوریل 1947جنگ نظامی در اکتبر 

اکنون (. هم97، ص1391اهمیت بالای منازعه کشمیر نزد دو کشور است )عطایی و شهوند، 

اختلاف عمده بین مسلمانان کشمیر، بین کسانی است که خواستار نزدیک شدن به پاکستان 

، (. پاکستان99، ص1388هستند و افرادی که خواستار یک کشور مستقل هستند )دهشیار، 

داند و کشمیر را بدان علت که بخش اعظم جمعیت آن مسلمان هستند، متعلق به خود می

هند نیز بدان جهت که مهاراجه وقت کشمیر، الحاق قلمرو خود را با خاک هند اعلام کرد، 

(. 206، ص1390ناپذیری این سرزمین از خاک هند است )شفیعی و اسکندری، مدعی جدایی

ی نیروهای مسلح دو کشور در مرز کنترل منطقه و حملات لفظی هرترتیب، آرایش نظامبه

دهنده این مسئله است که بحران شدیداً عمیق، خوبی نشانو جنگ سرد مقامات دو کشور، به

 دیرپا و چندلایه است. 

 ای و تسلیحاتیرقابت هسته      

های حامل آن ای و سیستمآوری تسلیحات هستهدو کشور پاکستان و هند از جنبه فن 

ای خود، هر دو سلاح اند. هند ادعا دارد که طی پنج آزمایش هستههایی زیادی کردهپیشرفت

(. هند 148، ص1377هیدروژنی و اتمی را با موفقیت آزمایش کرده است )ثقفی و عامری، 

ترین واردکننده بزرگ 2011-2007های ال ظهور بین سالعنوان یک قدرت در حبه

تسلیحات متعارف بوده است. پاکستان نیز باوجود ضعف و فقدان عمق راهبردی مناسب در 

ها، سومین کشور واردکننده این تسلیحات در جهان بوده است. هند در سال همین سال

در رتبه اول واردکننده  م با داشتن ده درصد سهم جهانی تسلیحات مهم در جهان، 2010

تسلیحات مهم در جهان بود. این مقدار سهم برای پاکستان در همین سال پنج درصد برآورد 

در  12دو کشور در پی ارتقای موقعیت خود، با  2012شده است. با کمی پیشرفت در سال 

 طور مشترک رتبه اول واردکنندگی تسلیحات متعارف در جهان را حفظصد سهم جهانی، به

هند  2013(. همچنین، براساس آمار سال SIPRY Yearbook, 2013, p. 10اند )کرده

 ای در مقام ششم جهان قرار داشت و پاکستان در رتبه هفتم جهان. لحاظ تسلیحات هستهبه
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های کروز و بالستیک با قابلیت حمل در همین راستا، هر دو کشور انواع جدیدی از موشک

(. این درحالی است که ibid, p. 12-13تور کار خود قرار دادند )ای را در دسکلاهک هسته

های های نظامی هند و پاکستان پیشرفتها از توانمندیدر جدیدترین بررسی

ای که ها به وجود آمده است. در جدیدترین مقایسهای در این توانمندیملاحظهقابل

جام داده، از جهت پهپادی ان 1404سی پس از جنگ جدید هند و پاکستان در سال بیبی

توانمندی دو کشور نزدیک به هم است؛ اگرچه قدرت پهپادی هند دست بالاتر را دارد؛ اما 

برابر بیشتر از پاکستان برای امور دفاعی هزینه  9هند  2024از جهت بودجه نظامی در سال 

 کهیحالدرهزار خودرو زرهی است؛ 150تانک و  4200کرده است. نیروی زمینی هند دارای 

هزار خودرو زرهی دارد. در قسمت ناوگان نیروی  18تانک و کمتر از  2600پاکستان دارای 

المللی دریایی، هند دو برابر پاکستان شناورهای جنگی دارد. طبق برآورد مؤسسه صلح بین

ای در اختیار دارند کلاهک هسته 170ای و پاکستان کلاهک هسته 172استکهلم، هند 

های نظامی هند و پاکستان بیانگر نوعی توازن در (. مقایسه توانمندی1404سی، بی)بی

 ای میان دو کشور قدرتمند جنوب آسیاست. عرصه تسلیحات هسته

 نفوذ و بازیگری در افغانستان

زا میان هند و پاکستان، مسائل مربوط به افغانستان و نفوذ پردامنه های تنشازجمله حوزه 

هند و پاکستان هردو تلاش دارند تا موقعیت خود را در افغانستان هند در این کشور است. 

خواهد از برداری کنند. هند میعنوان اهرم فشار در برابر دیگری بهرهتقویت کنند و از آن به

تنها از مهار خود توسط پاکستان و چین حصار تنگ منطقه جنوب آسیا بیرون آید و نه

و مهار پاکستان از طریق حضور در این منطقه شود.  جلوگیری کند، بلکه خود باعث محاصره

کوشند تا از طریق تثبیت موقعیت خود در افغانستان، براین، دولتمردان هندوستان میافزون

جایگاهی با ثبات در منطقه و آسیای میانه پیدا کنند تا به منابع انرژی آسیای میانه دست 

 تی به این منطقه بیابند. یابند و برای صدور کالای خود، یک مسیر ترانزی

عنوان عمق استراتژیک خود تعریف نموده و دیگر، پاکستان نیز افغانستان را بهازسوی

ن پژوهشگرادیتریش ریتز، یکی از کوشد تا همیشه در این کشور نفوذ داشته باشد. می
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 پاکستان رفتن دست از زمان به را مفهوم این تاریخ آسیا، در جنوب اسلام اروپاییبرجسته 

 ضیأالحق ژنرال که کندمی استدلال او البته. دهدمی نسبت میلادی 1971 سال در شرقی

، ساختن دیواری از نوستاهند با مقابله برای استراتژیک عمق بهترین که داشت باور

ماروین ویباوم نیز عقیده . های اورال استکشورهای اسلامی بین دریای عرب و سلسله کوه

اکستان به عمق استراتژیک در جریان جنگ افغانستان شکل گرفت که در دارد که علاقه پ

کرد که پاکستان با قرار گرفتن در خط اول نبرد، حق داشتن احساس می الحقضیأ»آن زمان 

  (.Fair, 2016, p.102) «رژیم مورد نظر در کابل برایش محفوظ است

سیاسی در دانشگاه معتبر علوم  نامیکی از دانشمندان صاحب ،در مقابل، رسول بخش

این سیاست تا پس  :دنویسمیه علوم مدیریتی لاهور و نویسنده مجلات نظامی ایچون هلال

پس پاکستان میلادی تطبیق نشد. ازآن 1988از خروج نیروهای شوروی از افغانستان در سال 

اد نفوذ آبکه اسلام ناسیاست عمق استراتژیک را پیگیری کند؛ به این مع»تصمیم گرفت که 

« از نفوذ در این کشورها مهار کند ایهای غیردوست را از طریق به دست آوردن درجهدولت

(ibid, p. 103.) زا در روابط هند و پاکستان مسئله نفوذ درنتیجه یکی از محورهای تنش

 ای جنوب آسیا شده است. در افغانستان است که باعث تشدید رقابت میان دو قدرت هسته

 ای سازی هند و پاکستان در سایه تسلیحات هستهموازنه

میان زنند. دراینسازی میها برای مواجهه با تهدیدهای پیش رو دست به موازنهدولت

سازی بیرونی را از راه ائتلاف و اتحاد افتد و گاه نیز موازنهسازی گاه از درون اتفاق میموازنه

های زنه درونی به بسیج منابع درونی و نیز تلاشکنند. موابا کشورهای دیگر انتخاب می

های مطرح شده ازسوی نظامی یک دولت با هدف افزایش توانایی برای رویارویی با تهدید

های نظامی داخلی توسط خود یک سخن، ساخت توانمندیگریدبهکند. قدرت برتر اشاره می

از راه ائتلاف و اتحاد با کشورهای سازی بیرونی نامند؛ اما موازنهدولت را موازنه درونی می

 افتد. های بزرگ اتفاق میویژه قدرتدیگر و به

سازی بهره برده و در بعد سازی از هر دو دسته توازنهند و پاکستان در راستای موازنه

ای شدن برآمدند تا بتوانند بازدارندگی در مقابل دشمن ایجاد کنند. دنبال هستهدرونی به



 

 

شم
چ

 و 
ند

ن ه
میا

ش 
 تن

ید
شد

از ت
ند

ا
ته

س
ی ه

دگ
ارن

ازد
ه ب

سای
در 

ن 
ستا

پاک
 ای

 

93 

آغاز شد. در  1944ای در سال ای هند، با انجام تحقیقات هستهعت هستهفرایند توسعه صن

، کمسیون انرژی اتمی با هدف گردآوری دانشمندان هندی، پیشبرد و طراحی و 1948سال 

ای و تولید تکنولوژی اتمی در کنار واردات فناوری لازم، توسعه و طراحی رآکتورهای هسته

منظور نظارت بر همه زمان انرژی اتمی بهای در داخل و ساآموزش تکنسین هسته

 (. 10، ص1377ای زیر نظر هومی بهابها تأسیس شد )احمدیان، های هستهفعالیت

عنوان نخستین رآکتور اتمی آسیا ، رآکتور اتمی آپسارا به1956دنبال آن در سال به

ت عنوان ای خود را تحاولین بمب هسته 1974اندازی شد. سپس هند موفق شد در سال راه

، در صحرای راجستان آزمایش کند. هرچند مقامات هندی این آزمایش را «بودای خندان»

صورت رسمی، آزمایش یک سلاح آمیز توصیف کردند، اما درحقیقت این آزمایش بهصلح

های تکنولوژیکی هند را در این زمینه به نمایش گذاشت )احمدیان، ای بود که پیشرفتهسته

 (. 11، ص1377

زمان با تعقیب ای هند در این دوران، نوعی سیاست دو مسیره بود که همست هستهسیا

ای هسته آمیز، بر حق این کشور برای استفاده از گزینهبرنامه اتمی برای کاربردهای صلح

آمیز از فناوری مسالمت کرد. در همین زمینه تعهد به استفادهدر زمینه دفاعی نیز تأکید می

های دولت ای و اختصاص بودجهه به تأسیس رآکتورهای جدید انرژی هستهای در توجهسته

کند ای هند را بیان میای، آشکارا سیاست هستهتولید انرژی هسته به توسعه برنامه

(Matinuddin, 2002, p. 67) . 

وزیر وقت هند، گوجرال، اعلام نمود که هیچ نوع معاهده خلع نخست 1997در سال 

ای و یا معاهده ای، معاهده منع آزمایش جامع هستهمعاهده تکثیر سلاح هستهسلاح مانند 

 زیآمضیتبعپذیر را امضا نخواهد کرد که براساس معیارهای جلوگیری از تولید مواد شکافت

اش به برنامه تنظیم شده باشد. دلیل عدم پذیرش هند این بود که چون کشورهای همسایه

دنبال از بین بردن این تسلیحات نیستند، در چنین محیطی د و بهدهنادامه می تسلیحات اتمی

 (. Ghose, 2009, p. 43)اش بپذیرد گونه محدودیتی را بر توانمندیتواند هیچنو نمیدهلی
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، 1998ای شدن هند است. در سال نقطه عطفی در فرایند هسته 1990بنابراین، دهه 

ها، که بعد از دور اول آزمایشطوریداد؛ بههند دو دور آزمایش تسلیحات اتمی را انجام 

ای و وزیر وقت هند اعلام نمود که هند موفق شده است یک انفجار شکافت هستهنخست

، 1377ای حرارتی را با موفقیت در صحرای پوکران انجام دهد )رفیعی، یک آزمایش هسته

ین کشور نیز با ای در هند، پاکستان رقیب ا(. در مقابل تحولات پرشتاب هسته185ص 

ای خود را آغاز نمود. نخستین جرقه در فرایند تحقیقات های هستهاندک تأخیر، برنامه

با عنوان اتم برای صلح بود.  1954ای پاکستان، نمایشگاه متعلق به آمریکا در سال هسته

، 1955ای شدن پاکستان، کمیسیون انرژی اتمی پاکستان در سال در راستای هسته

آمیز از انرژی استفاده صلح شد که وظیفه اساسی این کمیسیون، طراحی و توسعه اندازیراه

 (. 12، ص1377اتمی بود )احمدیان، 

بود. این سیاست با « ایهسته گزینه»سیاست  1960سیاست دولت پاکستان در دهه 

شود. البته این تصمیم در آشکار می 1968در سال  NPTاستنکاف پاکستان از پیوستن به 

ای شروع هسته نو اتخاذ شد. هرچند پاکستان با اتخاذ سیاست گزینهواکنش به تصمیم دهلی

 1971ای کرد، اما شکست این کشور از هند در جنگ به حرکت به سمت تسلیحات هسته

، 1394نژاد، آباد را برای ساخت این تسلیحات مصمم کرد )فاطمیو تجزیه آن، اسلام

 (. 195ص

ای وزیر وقت پاکستان، ذوالفقار علی بوتو، دانشمندان ارشد هسته، نخست1972در سال 

آباد بعد پاکستان را در شهر مولتان جمع کرد و دستور ساخت بمب اتم را به آنها داد. اسلام

ای خود سرعت بیشتری بخشید. های هسته، به برنامه1974ای هند در سال از آزمایش هسته

رو، مبادرت به داخلی پلوتونیوم برخوردار نبود و ازایندر آن مقطع پاکستان از توانایی 

تدریج توانایی ارتقای آن را به دست های پنهانی برای تولید اورانیوم نمود و سپس بهکوشش

 (. 23، ص1387آورد )پوراقدم، 

ای شدن پاکستان است. ای چین و پاکستان، از نقاط عطف فرایند هستههمکاری هسته

یک توافقنامه  1986آغاز شد. در همین راستا در سال  1970ط دهه این همکاری در اواس
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عنوان متحد استراتژیک پاکستان، ضمن ای بین دو کشور منعقد شد. چین بهرسمی هسته

ای به این کشور، اورانیوم موردنیاز مصارف نظامی و همچنین، فروش فناوری هسته

کرد. سازمان تأمین می ای را برای آنهای هستههای مخصوص پرتاب سلاحموشک

صورت مخفیانه پنج هزار مگنت حلقوی اطلاعات مرکزی آمریکا )سیا( اعلام نمود که چین به

بنابراین، دو  (.Salik, 1991, p. 49)را به آزمایشگاه تحقیقاتی عبدالقدیر خان فروخته است 

ر دستور کار قرار ای را دهای هستهسازی تولید سلاحکشور هند و پاکستان در راستای موازنه

 کند.  جادیبازدارنده ادادند تا هرکدام بتواند جلو حمله دیگری را بگیرد و بتواند قدرت 

 ای در منازعه هند و پاکستانکاربست نظریه بازدارندگی هسته

ترین و عنوان یکی از مهمتوان بهای را میدر منازعه هند و پاکستان عنصر سلاح هسته

ای وضعیت منازعات هند و تأثیرگذارترین عامل در نظر گرفت. در صورت نبود سلاح هسته

ای خورد. اما براساس نظریه بازدارندگی هستهای دیگری رقم میگونهپاکستان قطعاً به

ای هستند بسیار هایی که دارای سلاح هستهعیار میان دولتم و تماماحتمال وقوع جنگ مه

کدام سلاح باشد. برعکس، احتمال جنگ و وقوع بحران میان دو دولتی که هیچپایین می

 ای ندارند، بسیار بالاست. هسته

عیار را ای دست یابند سه جنگ تمامهند و پاکستان قبل از اینکه به تسلیحات هسته

عیار نیز تا آستانه جنگ پیش رفتند؛ اما به جنگ تمام 1980اشتند و در دهه پشت سر گذ

ها و ای جنگای شدن و دستیابی به تسلیحات هستهمنجر نشد. ولی پس از فرایند هسته

اند. ای و متعارف دوری کردهصورت محدود بوده و از جنگ هستهمنازعات دو کشور به

توان گرفت بر همین مبناست که تسلیحات کارگیل می ای که از جنگمثال، نتیجهعنوانبه

عیار آن شد؛ زیرا بحران کارگیل هم جنگ ای مانع تشدید این جنگ، از نوع تمامهسته

ای در جلوگیری از تشدید آن و مدیریت منازعه عیار نبوده است و هم تسلیحات هستهتمام

شدت و محدود بین دشمنان کم ای از منازعهنقش داشته است. منازعه کارگیل نمونه

 ای بوده است. هسته
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ای در جنگ کارگیل وجود ترتیب، سه استدلال در رابطه با نقش تسلیحات هستهبدین

ای پاکستان این کشور را قادر به آغاز تهاجم کرد، های هستهدارد: نخست، هرچند توانمندی

پاکستان دولت هند را از ای توان گفت علت آن بوده است؛ دوم، تسلیحات هستهاما نمی

پاکستان یا سرزمین اصلی این کشور  تشدید جنگ و کشاندن آن به کشمیر تحت سلطه

ای هند و پاکستان نوعی بازدارندگی وجودی را بر های هستهبازداشت؛ سوم، توانمندی

این، مفروض (. براساس222، ص1394نژاد، آباد تحمیل کرد )فاطمینو و اسلامدهلی

 کند. ای دو کشور صدق میای در توازن هستهگی هستهبازدارند

انداز تشدید تنش میان هند و پاکستان براساس نظریه انهدام چشم

 قطعی متقابل 

یا دنیای با قابلیت انهدام قطعی متقابل که ناشی  MADمقاله این است که در دنیای  فرضیه

ان دو کشور هند و پاکستان انداز تشدید تنش و جنگ میای است، چشماز تسلیحات هسته

عیار میان ور شدن جنگ تمامای، امکان شعلهاندک است. در صورت نبود تسلیحات هسته

صورت ای شدن، هر دو کشور بهاین دو کشور متخاصم بسیار بالا بود. اما پس از فرایند هسته

قطعی متقابل ای و انهدام محتاطانه رفتار کرده و از تشدید منازعه و رسیدن به جنگ هسته

 کنند. دوری می

های بزرگ، جهان ایدئال براساس نظریه رئالیسم تهاجمی جان میرشایمر برای قدرت

ای جهان را در اختیار داشته باشد کند که تنها یک دولت زرادخانه هستهزمانی تحقق پیدا می

. این مزیت نظامی به ویرانی بکشاند مثلبهمقابلهراحتی رقبایش را بدون ترس از که بتواند به

کند. اما واقعیت این ای را تبدیل به یک هژمون جهانی میعظیم، کشور دارای سلاح هسته

ای و رسیدن به چنین جهانی ایدئال کاری مشکل است )میرشایمر، است که تفوق هسته

جویانه ای تلافیکوشند تا یک نیروی هستههای رقیب همیشه می(. قدرت162، ص1388

 دشان ایجاد نمایند. را برای خو

ای که باور دارند پرتاب سلاح براساس استدلال طرفداران گسترش تسلیحات هسته

سوی خود است، ورود دو ای علیه دشمن مجهز به این سلاح نوعی جنون و پرتاب بههسته
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عیار باعث نوعی انتحار برای هر دو ای مثل هند و پاکستان به یک جنگ تمامکشور هسته

را در « صلح معیوب»ای نوعی های هستهنویسد سلاحآید. کنت والتز میار میطرف به شم

هایی که جزیره میان هند و پاکستان به وجود آورده است. والتز در واکنش به گزارششبه

کند که ای پایان خواهد یافت، استدلال میباور دارند منازعه هند و پاکستان با مبادله هسته

 Battersby)کنند کنند و از پرتگاه خطر خود را دور مینی رفتار میصورت عقلاها بهدولت

and Siracus, 2009, p. 210 .) بنابراین، براساس استدلال افرادی مثل والتز تکثیر

ای که دو دولت مجهز به سلاح هستهای مساوی با امنیت بیشتر است و درصورتیهسته

 د شد. عیار با همدیگر نخواهنباشند، وارد جنگ تمام

ای آماده برای شلیک دارند و کافی های هستههند و پاکستان هردو با اینکه کلاهک

است یک دکمه قرمزرنگ را فشار دهند؛ اما با توجه به ریسک و خطرات استفاده از سلاح 

ای شود، پایین است. عیار که منجر به جنگ هستهای احتمال ورودشان به جنگ تمامهسته

عیار میان هند و پاکستان رخ داد و تا آستانه جنگ تمام 1404که در سال در منازعات جدیدی 

ای میان هند و پاکستان همچنان پیش رفت، آقای کلری باور دارد که خطر وقوع جنگ هسته

تا زمانی که در امتداد مرز درگیری زمینی عمده رخ ندهد، »نسبتاً پایین است. به نظر او 

مهار است. در درگیرهای زمینی، ای همچنان پایین و قابلاحتمال استفاده از سلاح هسته

گیرد که این احتمال وجود داشته باشد زمانی شدت می« استفاده کن یا از دست بده»مشکل 

 (. 1404ثور  27سی، بیکه مواضع زمینی شما به دست دشمن بیفتد )بی

دو نوع است:  ای برتوان گفت که بازدارندگی هستهبراساس نظریات بازدارندگی می

ای برای ایجاد های هستهاول، بازدارندگی کلی و آنی که به مفهوم به دست آوردن سلاح

ای در آرزوی رسیدن به آن هستند. دوم، های هستهضربه اول است. تمام دارندگان سلاح

به بازدارندگی  هاابرقدرتبازدارندگی حداقلی که مستلزم توانایی داشتن ضربه دوم است. 

های درجه دوم به بازدارندگی حداقلی اعتقاد دارند. گروه اول، شامل کشورهای قدرت کلی و

شوند )آقایی و روسیه و آمریکا و گروه دوم انگلیس، چین، فرانسه، هند و پاکستان می

ای هند و پاکستان در درجه اول و از نوع اول نیست؛ (. قدرت هسته65، ص1391کنگاوری، 

سازی برای هر دو کشور به وجود آمده است. در بازدارندگی رای موازنهاما توانایی ضربه دوم ب
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نوع دوم نیز توانایی هر دو کشور برای زدن ضربه دوم و ادامه حیات بعد از ضربه اول 

ای است که دراصطلاح در ادبیات راهبردی با انهدام قطعی متقابل معروف است. هسته

و  -راهبردی ابزاری برای ممانعت از جنگ  ایتوان گفت که تسلیحات هستهدرنتیجه، می

 بودند )همان(.  -نه ابزاری برای جنگیدن

ای تنها شکل مؤثر با توجه به واقعیت بازدارندگی، والتز باور دارد که تسلیحات هسته

شود. بازدارندگی تسلیحات متعارف غالباً عیار در جهان تلقی میجلوگیری از جنگ تمام

ای همیشه موفق بوده است. به نظر او ازدارندگی تسلیحات هسته؛ اما باندخوردهشکست 

های دارای رهبران ی به پایان رژیمکشتارجمعهرگونه استفاده از تسلیحات  کهییازآنجا

دلیل حفظ بقا و موجودیت خود حتی فکر شود، بنابراین این بازیگران بهسرکش منجر می

جان میرشایمر نیز در همین راستا اذعان (. Waltz, 2003)چنین اقدامی را نخواهند کرد 

طور عقلانی ای دست یافتند، بهها و رهبرانشان وقتی به تسلیحات هستهدارد که همه دولت

ای والتز شمولی هستهاگرچه دیدگاه جهان (.Mersheimr and walt, 2003)کنند عمل می

مزمن و دائمی مثل منازعه  و ساگان منتقدین خود را دارد، اما طبیعی است که در منازعات

 خوبی کارآمدی داشته باشد. تواند بههند و پاکستان می

سال باعث ثبات استراتژیک میان هند و  20ای مدت درحقیقت، بازدارندگی هسته

ای اولیه ای برای شروع حمله هستهکدام از طرفین انگیزهپاکستان شده و در این شرایط هیچ

های ای توانستند با موفقیت از جنگدلیل بازدارندگی هستهیب بهاند. هر دو کشور رقنداشته

(. طبیعی است Abbasi and Uzzaman, 2023, p. 89عیار و بزرگ اجتناب کنند )تمام

ای شدن، در های بزرگ در گذشته بعد از هستهکه با توجه به اجتناب هر دو کشور از جنگ

دنبال حفظ وضع عیار نخواهند داشت و بهای برای جنگ تمامآینده نیز دو کشور انگیزه

 موجود خواهند بود. 
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 های بزرگ مدیریت بحران هند و پاکستان توسط قدرت

های سوم را به منطقه بازکرده های موجود در روابط هند و پاکستان معمولاً پای قدرتبحران

لحاظ تاریخی و اغلب حضور آنها به دعوت یک یا هر دو دولت مزبور بوده است. هرچند به

این  2001و  1999های ها به منطقه بوده، اما در مورد بحرانهند مخالف ورود سایر قدرت

رویکرد را نداشت. تمایل هند به ورود قدرت سوم به آسیای جنوبی از زمان نامه واجپایی به 

ای این کشور شروع شد که در آن های هستهجمهور کلینتون بعد از انجام آزمایشرئیس

و  1999ای هند را توضیح داد. در ادامه، بحران کارگیل در سال های هستهل آزمایشدلی

باعث افزایش حضور آمریکا در منطقه شد  2001در سال  مجلسحملات تروریستی به 

(Commuri, 2009, p. 168پاکستان نیز همواره تلاش کرده است با کمک سازمان .) های

 (. Khan, 2010, p. 10های بزرگ به عدالت دست یابد )رتالمللی یا از طریق اتحاد با قدبین

ای بودن این دو دلیل هستههای بزرگ در منازعات هند و پاکستان نیز بهورود قدرت

های بزرگ طرفدار هرکدام از این دو کشور کشور همیشه با احتیاط همراه بوده و قدرت

دنبال های بزرگ بهشود. قدرت ایای به تشدید تنش ندارند که منجر به جنگ هستهعلاقه

منازعه محدود و دنبال کردن اهداف خود در منطقه جنوب آسیا هستند؛ اما نه به هر قیمت. 

ای ویرانگر را آنها تلاش دارند تا ضمن تأمین منافع خود در جنوب آسیا، جلو جنگ هسته

متحده و چین های بزرگ مثل ایالاتبگیرند. مدیریت منازعه هند و پاکستان توسط قدرت

های ای باعث شده که قدرتدور از تصور نیست و مسلح بودن این دو کشور به سلاح هسته

 بزرگ نیز رفتار محتاطانه را داشته باشند و از انهدام قطعی متقابل دوری کنند. 
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 گیری نتیجه

المللی، منازعه هند و پاکستان است که متأثر از عوامل ازجمله پایدارترین منازعات بین

مختلف است. طبیعی است که مدیریت این منازعه و عدم وقوع جنگ میان دو کشور از 

نیز ریشه در عوامل مختلفی دارد. دو کشوری که از زمان جدایی از  1998های پس از سال

اند، بعد از وقت در کنار هم نبوده و همیشه رویاروی هم قرار داشتههم و تأسیس پاکستان، هیچ

ترین عامل که در این راستا تأثیرگذار بوده اند. مهمعیار نشدههای تماموارد درگیری 1998سال 

  ای بوده که توجه پژوهشگران را به خود جلب کرده است.است، عنصر بازدارندگی هسته

توان گفت که منازعات این دو کشور هند و پاکستان می با بررسی تاریخ روابط میان

شود. دوران جنگ و درگیری مستقیم که سه دو کشور به دو دوره  کاملاً مجزا تقسیم می

ای میان این دو کشور رخ داده است. دوره دوم نیز دوران هسته 1998جنگ بزرگ تا سال 

شوند که در ای تجهیز میتهشدن دو کشور است که دو کشور متخاصم هر دو به سلاح هس

، 1404ترین آنها شاید در سال این دوران نیز چندین بحران میان آنها به وجود آمد که مهم

عیار نشدند و تلاش کردند چند روز قبل از نوشتن این مقاله اتفاق افتاد؛ اما وارد جنگ تمام

 منازعه کنترل شود. 

ای افزون بر ایجاد تقارن هستهای و تلاش هر دو کشور برای داشتن سلاح هسته

نوعی توازن، مانع جنگ جدید میان آنها شده است. آنچه در این مقاله بررسی شد، این مسئله 

ای عیار در سایه بازدارندگی هستهانداز تشدید تنش و وارد شدن به جنگ تمامبود که چشم

ود. دو کشور تلاش تصور خواهد بمیان دو کشور هند و پاکستان در آینده نیز کمتر قابل

های پرهزینه که سرانجام آن ناگزیری صورت عقلانی رفتار نموده و وارد جنگخواهند کرد به

ای باشد، نشوند و منازعاتشان را مدیریت کنند. در این میان نقش استفاده از تسلیحات هسته

گ های بزرگ نیز در مدیریت منازعات این دو کشور و جلوگیری از رسیدن به جنقدرت

انداز تشدید تنش میان دو کشور را کاهش تواند چشمای از مسائل مهمی است که میهسته

 دهد. 



 

 

شم
چ

 و 
ند

ن ه
میا

ش 
 تن

ید
شد

از ت
ند

ا
ته

س
ی ه

دگ
ارن

ازد
ه ب

سای
در 

ن 
ستا

پاک
 ای

 

101 

 منابع

 ،دفاعی سیاست مجله نتایج. و علل: پاکستان و هند ایهسته کشمکش .(1377)قدرت  احمدیان، (1

 38-7صص ، 22

الملل، ترجمه (. درآمدی بر روابط بین1403آیکنبری، جان، گریکو، جوسف، ماستاندانو، مایکل ) (2

 سیدطاهر عرفانی. تهران: انتشارات دانشپذیر. 

ثانی آبادی، الهام، عطار، سعید، ماوندادی، زهرا، بررسی منازعه هند و پاکستان براساس نظریه  (3

، شماره 1398بین الملل، سال سوم، بهار و تابستان بازدارندگی هسته ای والتز، سیاست و روابط 

 90-86، صص1

الملل در عصر نوین، ترجمه شدن سیاست؛ روابط بین(. جهانی1388بیلیس، جان، اسمیت، استیو ) (4

 ابوالقاسم راه چمنی و دیگران. تهران: انتشارات ابرار معاصر. 

ه ای هند و پاکستان، سیاست (. گاه شمار توسعه هست1377محمد رفیعی، سید کمال الدین، ) (5

 .190-181، صص 33دفاعی، شماره 

ای شدن در ایران، هند و پاکستان. (. مقایسه تطبیقی فرایند هسته1387پوراقدم، مصطفی ) (6

   . 20-4، صص233پگاه حوزه، شماره  فصلنامه

های تهای ایران و سیاس(. مسابقه تسلیحاتی هند و پاکستان: دیدگاه1377عامری، ناصر )ثقفی (7

 .151-145، ص130، اقتصادی سیاسی اطلاعاتآینده. 

 روابط فصلنامه(. ملاحظات پاکستان در فرایند مبارزه علیه تروریسم. 1388دهشیار، حسین ) (8

 .108-83(، صص5)2، خارجی

، دفاعی سیاست مجلهای هند و پاکستان. شمار توسعه هسته(. گاه1377الدین)رفیعی، سیدکمال (9

 .  193-181، صص22

انداز موازنه قدرت در روابط (. چشم1393شناس، محمدرضا، و قنبری، لقمان )سازمند، بهار، حق (10

 .43-81(، صص1)6، خارجی روابط فصلنامهپاکستان در پرتو تحولات اخیر. -هند

 فصلنامه(. بحران کشمیر: ارزیابی سناریوهای حل بحران. 1390شفیعی، نوذر، اسکندری، مریم ) (11

 .233-205،  صص 28، المللبین و سیاسی هایرهیافت

(، 2)8، سیاسی دانش ای در پاکستان.گری فرقه(. افراطی1391عطایی، فرهاد، شهوند، شهراد ) (12

 . 

زاده. تهران: های موازنه قوا، ترجمه غلامعلی چگینی(. تحول در نظریه1389لیتل، ریچارد ) (13

 مؤسسه ابرار معاصر. 



 

 

102 

14
04

ر  
بها

 ،)
5(

پی
پیا

 ،1
ار 

شم
م، 

دو
ل 

سا
 ،)

ص
ن)

بیی
مالن

خات
اه 

شگ
دان

ی 
ملل

نال
و بی

ی 
اس

سی
ت 

لعا
طا

 م
 

(. عوامل مؤثر در تکوین و رشد بنیادگرایی در پاکستان. 1390مسعودنیا، حسین، و نجفی، داود ) (14

 .116-83(، صص8)3، قارهشبه مطالعات فصلنامه

 ها. تهران: دفتر مطالعات وزارت امور خارجه (. سیاست میان ملت1384مورگنتا، هانس جی) (15

زاده. تهران: های بزرگ، ترجمه غلامعلی چگینی(. تراژدی سیاست قدرت1388میرشایمر، جان ) (16

 المللی. دفتر مطالعات سیاسی و بین

1) Doyle, M. (1997). ways of war and peace: realism, libralism and 

socialism. New York: Norton.  
2) Waltz, K. & Sagan,  S. (1995). The Spread of Nuclear Weapons, 

A Debate. New York and London: Norton 
3) Wheeler, N. (2009). Beyond Waltz Nuclear World: More Trust 

May be better. European Journal of International Relation, 

33(3), 428-445 
4) IPRI Yearbook .(2013). AAiii llll tttt : SIPRI.org. 
5) Fair, Christine C. (2016). fighting to the end- the Pakistan 

army's way of war. oxsford university press. 

6) Mutinuddin, Kamal (2002). The Nucleaization of South Asia. 
Oxford and New York: Oxford University Press. 

7) Ghose, Aruundhati (2009). Nuclear weapons, Nonproliferation 
and Nuclear Disarmament: Evolving Policy Challenges. India 
Quarterly: A Journal of International Affairs, 

vol65.no.4.pp.431-440.  

8) Rizwana, A. & Uzzaman, Saeed, Muhammad (2023). changing 

patterns of warfare between India and Pakistan, Navigating the 

Impact of New and Disruptive Technologies, Routledge 
9) Khan, F. H.( 2010). prospects for indian and pakistan arms 

control an dconfidence building measures. Naval War College 

Review, 63(3), article 8,pp105-121.  

10) Commuri, G. (2009). the relevance of national identity 

narratives in shaping foreign policy: the case of India-Pakistan 

relations. journal of south Asian develovpment, vol 4(2), 

pp161-202.  


